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S
Neuvéritelnych osm let trvala kauza kolem umisténi videokamery na domé, kde bydlim.
Nyni je na svété pravomocny rozsudek. Ni¢eho protipravniho jsem se nedopustil.
Naopak Ufad na ochranu osobnich udaji mi vyméfFil pokutu protipravné. Z0 odavodnéni
rozsudku vyjimam:

~Soud zdurazriuje, Ze stéZovatel (tedy ja) provozoval svij kamerovy systém v dusledku
konkrétniho a skutecného ohroZeni. Opakované byly pachany utoky na jeho osobu, obydli,
majetek, rodinu, zdravi a Zivot. Jedna se o policejné zdokumentované pfipady. StéZovatel se
teprve poté rozhodl nechat si na dum nainstalovat primyslovou kameru se zaznamem. V poradi
Sesty pristrel okna byl timto kamerovym systémem zaznamenan a v konec¢ném ddsledku ved!
poprvé v dlouhé historii utoku k obvinéni konkrétni osoby ze spachani trestného &inu vytrznictvi
proti majetku stéZovatele.  Provozovany kamerovy systém je vhodnym prostfedkem, ktery ho
muze ochranit pred ttoky na jeho obydli, majetek, zdravi a Zivot. Samotny kamerovy systém
nedokaze zabranit v dokonani konkrétniho Cinu pfipadného pachatele, podstatou jeho ¢innosti
je vsak vyhotovit zaznam takového jednani, ktery nasledné muze vést k jeho identifikaci a
posléze eventualné i k odsouzeni. Tim bude zamezeno v pokracovani této trestné nebo jiné
protipravni ¢innosti. Kamerové systémy predstavuji rovnéz vyznamny odstrasujici prvek: je-li si
delikvent veédom toho, Ze jeho jednani je snimano, je dost pravdépodobné, Ze se zakazaného
jednani viibec nedopusti.

Vysvétleni stéZovatele, pro¢ kamera zabirala ulici i vchod do protéjsiho domu, je pritom
naprosto logické: pokud by byla kamera ,sklopena“ a zabirala napriklad jen obvodovou zed’
stéZovatelova domu, funkce kamery by se mijela svym tcinkem, nebot by potencionalniho
Utocnika nikdy nezaznamenala. Pokud Zalovany (Ufad na ochranu osobnich udaji) ,,radi“
stéZovateli opak, je to smutny dikaz toho, Ze je naprosto odtrZzen od realii béZného
Zivota.“

Tolik citace z tfiadvacetistrankového odivodnéni. Zrekapitulujme si, o€ Slo v kauze, staré jiz
osm let.
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Pfed osmi lety mi nékdo stfilel do oken. Kdyz po péti utocich nebyla policie schopna najit vinika,
koupil jsem a na doporuceni policie nainstaloval kameru se zaznamem. Dobra zprava — kamera
nahréla dva pachatele, ¢lena ODS a zndmého tfebi¢ského kriminalnika Josefa Truhlare a jeho
komplice, zrovna z kriminalu propusténého Jifiho Eise. Policie pfipad vysetfila a statni zastupce
je obzaloval. Trebi¢sky soudce Stanislav Kratky z nahravky znamé zlo€ince nepoznal a Zaloby
oba zprostil.

Naopak Josef TruhlaF, v galerce pfezdivany Trubka, dal sam trestni oznameni, Ze jsem tocil na
ulici bez pfedchoziho souhlasu natacenych. Policie trestni oznameni odlozila, ale udala mne
Ufadu na ochranu osobnich Gdaj. Dostal jsem pokutu 2.500 korun, po odvolani mi ji pfedseda
ufadu Igor Némec (ODS) snizil o tisicovku, ale na tisicovku stanovil spravni poplatek. Napadl|
jsem rozhodnuti u soudu. Méstsky soud v Praze dal za pravdu Ufadu, i kdyZ pani soudkyné
uznala, Ze mi nic jiného nezbylo, kdyZ policie selhala. Vyjadfeni soudkyné mne vedlo k podani
stiznosti NejvySSimu spravnimu soudu.

Nejvyssi spravni soud meél kauzu pfes tfi roky na stole. Pfipad je slozity a tak poslal k
Evropskému soudnimu dvoru zadost o zodpovézeni otazky, zda ma napadeny pravo natocit na
video utoc€nika, aby ochranil svij majetek, zdravi a mozna i zivot. Evropsky soud obeslal
vSechny staty EU, aby se k pfipadu vyjadfily. Vyjadreni vliad byla zajimava. Nékteré mne
podpofily — tfeba Velké Britanie a Itélie, jiné nikoliv, napf. Rakousko a Némecko. Zajimavy byl
postoj Ceské republiky. Ta se za mne postavila!!!

Evropsky soudni dvir v Lucemburku loni vynesl rozsudek. Konstatuje v ném, Zze ochrana
osobnich Udaju je velmi dulezita a je nutno ji chranit. Na druhé strané existuji okolnosti, které
jsou hodny zfetele. Mlze to byt napadeni osoby &i objektu.

Poté odpovéed dosla zpét Nejvy§Simu spravnimu soudu. Ten tento tyden svym rozhodnutim
zrusil rozsudek o pokuté. Hlavnim diivodem je, Ze Utad vystupoval v obdobnych p¥ipadech
¢asto protichadné. Jednou kamerovani bylo zpracovavanim osobnich Gdaju, jindy nikoliv. Zakon
totiz kamerovy zaznam vibec nefesi!

Ufad na ochranu osobnich udaji bude muset pokutu i spravni poplatek vratit, navic mi
jesté zaplati naklady fizeni ve vysi 350309 K¢&. To neni dulezité. Hlavni je, Ze tisice ob¢éan
této zemé ted’budou mit jasno, jak se mohou branit utoénikiim. A Ze ,,oby¢ejny ob¢éan*
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najde u soudu zastani proti urednické zvuli.

Poznamka nakonec. Kdyby nedoslo ke kauze prodeji nevyhodnych pozemku na lokalitach
Vidensky rybnik a Hajek, nebyl bych o tom psal v novinach a nebyl bych pfedmétem
organizovanych utoku. Kauza stale vzbuzuje podezieni, ze mohlo dojit k deliktnimu jednani ze
strany téch, kdo nevyhodny prodej umoznili nebo pfimo schvalili. Odhaduiji, Ze mésto tak mohlo
pfijit az o 50 miliébnu korun. Pfipad jesté neni promi¢en, ta doba se vSak kvapem blizi. Dnes
podobné kauzy feSi pfislusny policejni Utvar. Pfijedou inspektofi Setfit i do Trebice?

FrantiSek Rynes
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